BIR CAGRI

PARTILERE SIYASI HAYATIMIZI DRAMA
CEVIRMEMELERI ICIN GEREKLI BIR
CAGRI

Ulkemizde, partiler, siyasi ortamin normal akisi icinde, tabii
bir sekilde dogmamislardir. Olaganisti sartlarda vicut
bulmuslardir. Bu sebeple, normal bir siyasi hayatin olagan
organlari ve kurumlari olarak fonksiyonlarini icra etmiyorlar.
Birbirleriyle surekli kavga halindedirler.

Siyaset adamlarimiz, yeniden arka arkaya surekli olarak
gelmekte olan yeni nesillere o0rnek olacaklarini unutmus bir
sekilde, en agir tarzda birbirini sucluyorlar, birbirilerine
saldiriyorlar. Kisacasi kotu oO6rnek oluyorlar. Bu durumda
gencler siyasetin mutlaka bu dUdslupla vyapilacagini
sanabilirler.

Partiler arasindaki bu surekli gerginlik, yuksek tansiyon,
siyasi hayatimizi zehirlemekte ve sonunda dénem donem bilylk
cokuntulere sebep olmaktadir.

CHP, kendini devletin kurucusu ve kurtulus savasinin yapicilsl
olarak goOormekten hicbir zaman kurtaramamis, hep rejimin
sahibi, koruyucusu vazifesinde ve mecburiyetinde farzetmistir.
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Oysa, gercek bunun tam tersidir. Devleti kuran CHP degil,
CHP’yi kuran devlettir. Iki dinya savasi arasinda dogan yeni
rejimler tek partili bir duzen kurmuslardir. Rusya’da kominist
parti, Italya’da fasist parti ve Almanya’da nazi partisi gibi.
Turkiye’'de de devlet bu hava icerisinde bir parti kurmustur.
Parti, devletin kurumlarindan biridir. Bir misal vermek
gerekirse: Bir ilgede Kizilay, Cocuk Esirgeme Kurumu, Halk Evi
ve CHP’'nin baskani ayni kisidir ve bundan dolayi maas
almaktadir. Partinin kirasini da devlet odemektedir.

1945'te, II. dinya savasi bittiginde, biz de, c¢ok partili
diizene gec¢tigimizde, CHP’nin tarihe karismasi ve yepyeni,
birbirine esit durumda partiler kurulmasi gerekirken, CHP
i¢cinden ve yine onun kontrolunde olmasi istenen bir parti
dogurulmus , boylece disariya, Demokrasi Cephesine kendisine
katildigimiz mesaji verilmek istenmistir. Bu sebeple Demokrat
Parti'nin bir “muvazaa” partisi olarak kuruldugu bilinmeyen
bir gercek degildir. Fakat, halk, oyunu bozmus, Demokrat
Parti’yi CHP’nin boyundurugu altinda bir parti olarak degil
karsiti bir parti olarak varolma durumuna getirmek istemistir.
Disa karsi, o gunklu sartlar icinde, “demokrasi oyunu”
oynamamiza milletimiz razi olmamis, gerek II. Dunya Savasi ve
gerekse daha oncesinden gelen tarihi, sosyal ve ekonomik
sebeplerle kendini CHP olarak ifade eden yonetimi iktidardan
uzaklastirmistir.

1950'den sonra, iddia ettikleri gibi gercekten demokrasiye
gecilmisse, CHP’'nin buyuk bir kurultay yapip kOklu bir
ozelestiri ile yepyeni ve karsisindaki partileri esit goren ve
halka gelecek icin projeler sunup oy isteyen bir parti haline
gelmesi lazimdi. Oysa bu o6zelestiri, kendini yenileme ve
yeniden dogma bugline kadar CHP’nin hayatinda miamkin
olmamistar.



Arada Ortanin Solu, Ecevit vb. degisim goruntiuleri yine
partinin kendini yenilemesinden degil, ara rejimlerin
zorlamalarindan ibaret suni ve basarisizlikla biten talihsiz
¢ikislardair.

Buna karsilik, CHP’den dogan Demokrat Parti de, sagduyulu ve
sakin bir parti gibi hareket edememis, CHP gibi, o da kendi
disinda partiler olusmasina meydan vermemis ve siyasi
hayatimiz ogun bugundur bitmez tukenmez bir kavganin icerisine
yuvarlanmis ve kavga bugune kadar surmis, bu sebeple, bu ulke
ne yazik ki, darbeler ve huzursuzluklar yasamistir. CHP-DP
kotu modeli, daha sonraki on yillar icinde CHP-AP, CHP-ANAP,
CHP-RP, CHP-DYP ve nihayet CHP-AK Parti olarak bugune
gelmistir. Ote yandan ne yazik ki bu on yillar, 27 Mayis, 12
Mart, 70’11 yillarin anarsi ve terdor devri, 12 Eylul ve 28
Subat gibi darbeler ve daha sonraki hareketler ve
huzursuzluklari Ulkemize, dirilememe ve tarihteki buyuk
gucumize erememe pahasina yasatmistir.

Su anda secim dolayisiyla yapilan siyasi polemikler, secim
sonrasina da olumsuz etkiler yapacak nitelikte gorunmektedir.

Siyaset biliminde, anglosakson sistemini iki partili sistem,
kara avrupa sistemini ise c¢ok partili sistem olarak
adlandirmislardir. Bizse, bu iki sistemden birini bilinc¢li bir
sekilde secmek yolunu izlememis, kendi 0zgun sistemimizi
olusturamamis, sonunda ikili kavganin adeta geleneksel ve
yapisal hale gelmesi yuzunden 1iki partili bir sistem
gorintisine mahkdm durumuna dismisizdir.

Ingiltere ve Amerika’daki iki partili sistem tarihlerinin
sonucudur ve yuzyillardir boyledir. Bizde durum bodyle degildir
ve yetmis yillaik bir kavga duzeninin sonucu gibi



gorunmektedir. Iktidariyla muhalefetiyle partilerin
kendilerine bir c¢eki duzen verip halkimiza gelecek ig¢in gercgek
umut kaynagi olacak cok partili bir dizene gecmemiz icin
gereken butun adimlari atmalari, bu buyuk milletin kaderinin
onlarin oOnline getirdigi bluylik ve kac¢inilmaz bir alinyazisi
gorevidir.

Bunu yapabilmek icin partiler ve hepimiz, kendimizi hesaba
cekerek, kendi 6z medeniyetimizden ne kadar uzaklasmisiz ve ne
sekilde ona donebiliriz gibi derin tarihi-sosyolojik tahliller
yapmak zorundayiz. Bilincimizi ve bilicaltimizi yoklamali ve
yenilemeliyiz. Yani adeta yeniden dogmaliyiz.

Demek ki, siyaset adamlarimiza boyle kapsamli bir cagri yapmak
zorundayiz ve demeliyiz: Efendiler! kendinize geliniz ve
genclere kotu ornek olmayiniz. Yeniden dogusumuzun,
dirilisimizin yolunu aciniz.

Bu cagrimiz anlasilirsa hepimize ne mutlu, anlasilmazsa
hepimize mutsuzluk.

YUCE DIRILIS PARTISI
GENEL BASKANI
A. Sezai Karakoc



